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Vazeny pane premiére,

poslanci budou co nevidét hlasovat o novele zdkona 114/92 Sb. o ochrané pfirody a krajiny,
kterou snémovné vratil senat s mnoha pozménovacimi navrhy. Mozna, Ze par z nich ted vaha:
jejich jihocCesti a ¢asteCné i zapadocesti regiondlni kolegové jim naseptavaji, jak hrozné nasledky
by mohlo mit potencidlni roziiteni Uzemi, ponechanych v N&arodnim parku Sumava (NPS)
samovolnému vyvoiji.

Bezzasahovost pry ohrozi ekonomicky rozvoj obci. PoZzadavkem bezzasahovosti v jadrovych
Uzemich NPS pry ekologové a védci cht&ji vyhnat mistni obyvatele, Zijici zde po generace, ze
Sumavy (ve skuteénosti téch ,generaci asi pfili§ mnoho nebylo, protoze vzhledem k vyst&hovani
Cech(l pred 2. svétovou valkou a Némct po ni se sklada témér 100% mistniho obyvatelstva

z pristéhovalcl po roce 1948 a jejich potomku). Nazvéme to strucné ,,Argument EKONOMIKA“.

Vysledkem bezzdsahovosti je pry téz ubytek zeleného lesa. Nasledkem toho pry dochazi ke
zméndam vodniho rezimu a mizi vzdusna vlhkost. Vysycha pry nejen les, ale i studny obyvatel(
Sumavy. O vodu pry ptisel i pramen Vitavy. Nazvéme to ,Argument SUCHO".

Jak akutni jsou ve skutecnosti tyto hrozby? Nejde nakonec jen o plané poplasné zpravy?
Podivejme se na to z odborného hlediska. Srovnejme si, jakd mame o véci data a co nam tato
data rikaji.

Cely problém je v podstaté sporem dvou stran, zjednodusené receno ,védci vs. politici“. Jedna
strana haji védecky podloZenou tezi, 7e je tfeba ponechat jadrovd Gzemi Sumavy (zhruba
polovinu soucasné rozlohy NPS) samovolnému vyvoji, nebot jen ten zajisti preZiti stovek druh(
vzacnych organismd, jeZ na Sumavé Ziji. Jinak feceno, jakdkoliv lidskd akce v takovych
ekosystémech nutné zpUsobi vyhynuti mnoha druhd. Toto tvrzeni je podloZzeno mnohaletym
zkoumanim stovek odbornik( na jednotlivé skupiny organisma, milidny v terénu ziskanych dat,
matematickymi modely atd.

Védecky navrh rozlohy a tvaru uzemi, ktera maji byt ponechana samovolnému vyvoji,
samoziejmeé respektoval to, Ze takovd Uzemi musi byt pomérné daleko od lidskych sidel, aby se
tak nenarusoval Zivot a blahobyt mistnich obyvatel. Je viak tfeba fici, Ze podle zkuSenosti ze svéta
pravé blizkost takovych Uzemi pfitahuje mnozZstvi navstévnik(, coZ ndsledné pfinese mistnim
lidem znatné zisky — mnohem vétsi nez komeréni vyuziti takového Uzemil. To, Ze mistnim
obyvateldim $kodi néco zcela jiného ne? divocina, bylo pro oblast Sumavy jednoznaéné
prokazano?. Plati to i obecnéji: z 10 nejbohatsich obci z vice nez 6000 obci v CR je 5 obci uvnitf

1 http://www.ejes.cz/index.php/ejes/article/view/153/68
2 http://ekolist.cz/cz/publicistika/rozhovory/kindlmann-ze-ochrana-divociny-zpusobuje-na-sumave-
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nebo na okraji néjakého narodniho parku3. ,Argument EKONOMIKA“ tedy pada — je to jen nic¢im
nepodloZena bachorka.

Novela Zakona o ochrané pfirody a krajiny, pfipravena ministrem Brabcem, vyuZila vSechny
dostupné vyse uvedené Ceské i svétové védecké poznatky jak pro zabezpeceni optimalni ochrany
biodiverzity, tak i pro maximalizaci ekonomického profitu mistnich obyvatel. Neni proto divu, ze
se za ni pred par dny postavilo bezmala 400 nejprednéjsich ceskych védcl, univerzitnich
profesord, docentd, rektord, prorektor(, dékand a prodékand, rediteld ustavii Akademie véd a
mnohych dalsich.

Brabcova novela je v maximalnim moiném souladu s rezoluci o Sumavé, pfijatou v Honolulu

Svétovym kongresem Mezinarodni unie ochrany pfirody (IUCN) v roce 2016, a dale
s rezolucemi a/nebo doporucenimi nasledujicich organizaci tykajicimi se NP Sumava:

e Spolecnosti pro biologii ochrany pfirody (SCB), spole¢né s IUCN nejvyznamnéjsi svétové
organizace zabyvajici se ochranou pfirody. SpoleCnost pro biologii ochrany pfirody
sdruzuje pres 5000 odbornikd na biodiverzitu a profesionalnich pracovniki v ochrané
prirody z celého svéta.

e Svétové komise pro chranéna uzemi (WCPA) pracujici pod zastitou IUCN.

e Svétového kongresu o divo¢ing v Salamance (2013, pfes 1500 delegatt).

e EFTEC - prestizni anglické firmy, kterda pro své zdkazniky zpracovava hodnoceni
ekonomickych nakladl, ptinost a feeni pFi rozhodovani o krajiné a pfirodnich zdrojich.
EFTEC pracovala mj. pro Evropskou komisi, pro britskd ministerstva, pro americkou,
nizozemskou, finskou, kanadskou nebo jihoafrickou vladu, pro OSN, Svétovou banku ci
Evropskou investi¢ni banku.

. a dale tisigﬁ Ceskych i zahrani¢nich odbornikid a desitek nejvyznamnéjsich védeckych
organizaci z CR i celého svéta. Jejich prehled a origindly vy$e uvedenych dopist &i rezoluci
najdete na strankach http://www.sumava-kurovec.cz/.

Protipdlem tohoto védeckého nazoru je nazor propagovany nékolika regiondlnimi politiky
z JihoCeského a Plzenského kraje. Prioritu v ném hraje udajna starost téchto politik(i o to, aby
rozSifenim bezzdsahovosti a dalSimi body novely nedoslo k 4jmé mistnich obci. Ve skuteCnosti
vSak témto politikiim jde s nejvétsi pravdépodobnosti o miliardové zisky s nimi spratelenych
developerl a obchodnikd s pozemky?. Tento nazor neni podloZzen naprosto zadnymi empirickymi
daty, a pokud tito regionalni politici néjaka data uvadéji, jde v naprosté vétsiné o data zkreslena
a/nebo vymyslena.

Za timto nazorem politikQi nestoji ani jeden védec, ktery je dosud v aktivnim véku (pod 80 let) a
tudiz neztratil kontakt s novymi védeckymi poznatky a ktery zaroven pracuje v oboru, jenZz ma
vztah k ochrané pfirody a biodiverzity. Uvedeni regionalni politici sice tvrdi, Ze maji podporu
svého ,tabora” védcl, avsak tito udajni védci jsou jako yetti — regiondlni politici o nich sice mluvi,
ale nikdo je ve skutecnosti nikdy nevidél. Snad jedinou vyjimkou je doc. Pokorny, rostlinny
fyziolog, jenZ se nyni vénuje predevsim studiu vlivu hospodarskych zdsah(l v krajiné na vodni

3 http://ekolist.cz/cz/publicistika/nazory-a-komentare/pavel-kindlmann-nemeli-by-bohati-starostove-modravy-a-
kvildy-podporovat-umirajici-deti-na-ostravsku
*http://ekolist.cz/cz/publicistika/rozhovory/kindlmann-pokud-se-ze-zakona-na-ochranu-prirody-a-krajiny-stane-
bramboracka-pak-na-tom-vydelaji-spekulanti
http://ekolist.cz/cz/publicistika/nazory-a-komentare/pavel-kindImann-pozemky-na-sumave-jako-miliardova-hra-

pro-volice
5 https://docs.google.com/file/d/0OB g alM5hm2zRXo5c2xIb3IULUk/edit




obéh, distribuci teplot a tim na mistni a globalni klima, vlivu odvodnéni na povrchové teploty atd.
Je autorem zminéného ,Argumentu SUCHO". Tento argument byl s jistotou vyvracen terénnimi
daty® - podrobnéji viz Pfiloha 1.

Sendt vratil snémovné navrh novely zdkona 114/92 Sb. s fadou pozménovacich navrh, v nichz
se v podstaté bezezbytku priklani k zddnymi daty ani solidnim rozborem neopodstatnénému
nadzoru regionalnich politikd, hajicimu zajmy hrstky developerl, obchodnikli s pozemky a
drevarskych spolecnosti. Senat vSak zcela ignoruje mnohaleté vysledky rigordznich védeckych
vyzkum( provddénych desitkami, moznda i stovkami védcl, a to nejen biologl, ale tfeba i
sociologl hledajicich optimalni kompromis mezi poZadavky ochrany pfirody a potfebami
mistnich obyvatel.

Je absurdni, Ze stat na jedné strané investuje penize do védeckych vyzkumu, ale senatofi pak tvofi
legislativu zcela v rozporu s védeckymi fakty a zdeformuiji tak kvalitni a dlouho pfipravovany navrh
ministra Brabce. U kterého senatora jde o diletantstvi a u koho o Umysl a podlehnuti tlaku
lobbist(, to si mizeme jen domyslet.

Co z toho plyne? Navrh novely zakona o ochrané pfirody a krajiny pfipraveny ministrem Zivotniho
prostfedi Brabcem je zcela vérohodny, nebot prosel dikladnou oponenturou, jak je to obvyklé
ve védecké sfére. Oproti tomu to, co z toho vytvofril Senat na zakladé mnoha tvrzeni podobnych
tém dvéma karikaturam ,argumentd”, které jsem tu zminil, je po odborné strance paskvilem.

Pfipominam, ze CR je ¢lenem v tomto dopise ¢asto zmifiované IUCN a jakoZto takova je vazana i
usnesenimi IUCN. Dale — a hlavné — je CR ¢lenem EU a jakoZto takovd je vazana evropskymi
zakony, které senatni Upravy novely zcela ignoruji. Pfijeti senatnich pozménovacich navrhi by
proto s nejvétsi pravdépodobnosti mélo pro CR za nasledek i nedozirné finanéni postihy ze strany
EU.

S odkazem na vSe vysSe uvedené Vas, vazieny pane premiére, proto urgentné prosim, abyste
vahou své osobnosti apeloval na poslance Parlamentu CR, necht hlasuji pro novelu Zdkona o
ochrané pfrirody a krajiny, pfipravenou ministrem Brabcem a odhlasovanou Poslaneckou
snémovnou a necht jednoznacné odmitnou devastujici a diletantské pozménovaci navrhy, jez
jim poslal zpét Senat CR.

S uctivym pozdravem
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e Coordinating Leading Author, Intergovernmental Platform for Biodiversity and Ecosystem
Services (IPBES), under the auspices of the United Nations
e Member of:
o IUCN's World Commission on Protected Areas (WCPA)
IUCN’s Species Survival Commission
IUCN’s Orchid Specialist Group
IUCN’s In Situ Conservation Committee of the OSG
Policy Committee, European Section, Society for Conservation Biology (SCB)
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Kopie:

- Magr. Richard Brabec, ministr Zivotniho prostiedi

- Ing. Vladimir Dolejsky, Ph.D., ndméstek ministra Zivotniho prostfedi
- Média



Priloha 1 — vyvraceni ,Argumentu SUCHO".

Vjistych situacich jsou Pokorného argumenty validni — permanentni odlesnéni na velké plose muze
skutecné mit za nasledek zménu lokalniho klimatu. To ukazuji néktera terénni data ze svéta. V konkrétnim
pripadé Sumavy viak tyto argumenty naprosto selhdvaji a chybi jim jakdkoliv podpora terénnimi daty.

Své tvrzeni o tom, Ze teplota v kiirovcem seZzraném lese je mnohem vyssi, nez v lese ,,zeleném® podporuje
Pokorny jednim jedinym mérenim termokamerou, navic na zcela extrémnim stanovisti (Tristolicnik na
hiebenu Sumavy)! Jiz na zakladni $kole se déti uéi, Ze pokud chceme néco naméfit v heterogennim
prostiedi, musime méreni opakovat. A pokud budeme chtit zjistit prdmérnou vysku obyvatel Prahy,
neptjdeme ji méfit do Chuchle mezi 7okeje rovinovych dostihd, ani do gkoly basketbalist(i. Na Sumavé je
diky jeji heterogenité potreba stovek takovych méreni ve zcela nahodné vybranych lokalitdich — viz
metodicky spravna biometrickd méfeni samoobnovy provadéna Spravou NPS na 408 ndhodné vybranych
plochach. Navic — data z dalaloggert uvedend v nasi knize” jednoznaéné prokazuji, ze zadny podstatny
rozdil mezi teplotou v, klirovcovém* a ,,zeleném” lese neexistuje.

Pokorného tvrzeni, Ze dochdzi ke zménam vodniho reZzimu a mizi vzdusna vlhkost, uz pro jistotu neni
podpofeno vibec 7ddnym méfenim na Uzemi Sumavy. Pokorny se odkazuje na data z ciziny, kdy
permanentni odlesnéni skute¢né mélo vliv na klima v krajiné. Neuvadi vsak ani jeden pfipad lesa
napadeného klirovcem — pfi ném totiz nikdy nedojde k permanentnimu odlesnéni: v plivodné ,zeleném*
lese odumfie nasledkem poZeru klirovcem vétsina dospélych stromdQ, avsak zlstanou zde jesté nékolik let
uschlé kmeny a vétve, které nizsi patra biotopu aspon ¢astecné stini. Po letech zaénou mizet uschlé kmeny,
avsak mezitim zde vyroste novy zeleny podrost. V lese tedy po klrovcovém poZeru nikdy nedojde ke
skute¢nému permanentnimu odlesnéni, které by mohlo mit podstatny vliv na makroklima v dané oblasti.

Teoreticky vliv na klima by mohly mit béhem klrovcové gradace (2008-2012) vytvorené holiny. Jejich
rozloha je viak pouze cca 1500 ha, tedy néco kolem 2-3% celkové rozlohy lest v NPS (55 tisic ha). Je velice
nepravdépodobné, Ze by tak maly zlomek rozlohy dzemi mél podstatny vliv na jeho makroklima.

Je tu jesté druhy aspekt. Voda z lokality odchazi nékolika zplsoby: povrchovym ¢i podzemnim odtokem,
vypafovanim z povrchu a transpiraci rostlin®. Mrtvé stromy samozfejmé netranspiruji, proto tato ¢ast
Ubytku vody je v lese po pozZeru klirovcem mensi — transpirovat zde mohou pouze rostliny z podrostu. To
kompenzuje mozné zvySeni odparu vzhledem k potencidlnimu zvyseni lokalni povrchové teploty.

Existuji jesté mnohé dals$i argumenty jednoznacné vyvracejici ,Argument SUCHO". Napt. Schneider ve
svém ¢&lanku® usvédluje Pokorného z omylG a zkreslovani dat. Na dlouhodobych datech o odtocich
z povodi modravského potoka ukazuje Hru$kal®, Ze bezzdsahovy reZim nemad zasadni vliv na hydrologii
Sumavskych povodi. To, e Sumava neni ohledné deficitu zasoby vody v p@idé v ramci CR v z4dném
vyjimeéném postaveni, dokazuji navic terénni data programu Intersucho'! atd.

To, Ze vysycha nejen les, ale i studny obyvatell Sumavy, u? je jen basnicka licence &i naivita téch par
politikd, ktefi Pokorného zavéry bez znalosti véci papouskuji. Nevyschl ani pramen Vitavy — ve skute¢nosti
byla pouze zanesenad trubka, ktera ze skutecného a turistlim tézko pristupného pramene pfivadéla vodu
k této uméle vytvorené turistické aktrakci.

Zavér: Pokorného ,, Argument SUCHO” neni podloZzen zadnymi validnimi terénnimi daty. Jeho méreni trpi
zakladnimi metodickymi nedostatky. Proto je ,,Argument SUCHO“ zcela nepodloZenym tvrzenim.
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